TV-avgiftslagen en rattslig black-om-foten

Om en atgdrd eller verksamhet (efter politiskt beslut som fattas i konstitutionell-demokratisk
ordning) anses vara av allmdnintresse, da ska den finansieras pa det sdtt som den rdttsligt kdnda
“allmdnintresseprincipen” ger anledning till .

Manga tycks ha glémt skillnaden mellan "gemensamhetsprincipen" och "allmdnintresseprincipen” som
trddde in t ex vid férdndringen av kommunallagen pd 50-talet. Det som dr av allmént intresse ska
finansieras med skattemedel, utifran de normer som skattelagstiftningen féljer. Man kan inte tvinga
var och en att betala en avgift fér ndgot som inte definieras som “allmdnintresse” och bara utnyttjas
efter eget behov och dnskemdl. Att krdva en TV-avgift av ndgon som varken énskat eller bett om att
ta del av TV-program dr ett gvergrepp. Detta ha stdtt inte helt men ndgorlunda klart vid den
ursprungliga Radio-TV-lagen.

TV-apparaterna har dock successivt (med stad av den tekniska utvecklingen) fatt visa program frén
utldndskt TV eller frdn privata sdndningar som finansieras med reklam eller annan upphovsman.
Detta gér den ursprungliga principen férdldrad och krdver en revidering.

Hittills han man gjort en bedémning av TV-avgiftplikten utifrdn det faktum att den som képer en
TV-apparat kan (oberoende fran egenviljan) ta del av de statligt inrdttade TV-program. Detta
associativa resonemang dr (i enlighet med retorikkunskapen) bedrdgligt. Det far mig (som exempel)
att tdnka pd ndr nagon ber mig att fa min “telefon”, ndr jag bara dr beredd att ldmna
“telefonnumret”. Detta associativa fenomen heter “metonymi i retorikvetenskapen och dr en av de
mest vilseledande tricks i vart vardagliga umgdnge. Lagen krdver dock urskillningsférmaga. Den
mdste vara entydig och precis, om man inte styrs av en fascistisk ideologi, som bygger just pd att
blanda samman pdron och dpplen for att tvinga folk att lyda det som passar overheten. Leviathan
tycks dock hdlla pa att fa fotfdste i nutidens Sverige.

I drygt 20 ar har jag och min fru (liksom mdnga andra medborgare) valt att avsta helt frdn att
gora oss beroende av TVn, eftersom var tid behsver anvindas till viktigare saker. Vart svar till
“poliserna” frdn den socialt virdelssa RADIOTTANSTEN — som fér sitt levebrad pd
skattebetalarnas bekostnad, genom att jaga TV-anvdndare — har alltid varit att “Vi dger ingen TV-
apparat”. Slutsatsen dr da ldatt: saknar man TV-apparat sa kan man inte se program frén Svensk TV-
tjdnst. Jag kédnner dock ndgra som inte heller ser svensk TV men har en parabollantenn och tittar pa
sitt hemlands-TV. Varfor ska dessa betala svensk TV-avgift? I sa fall ska man ocksd betala en TV-
avgift i patientavgiften, ndr man soker vard, eftersom vdardmottagningar har humera installerat en
stor TV-skdrm for att underhdlla dem som sitter och vintar pd ldkar- eller behandlingsbesék.

Den gamla TV-avgiftsbestdmmelsen har tolkats rdttsvidrigt, men det drabbade knappast nagon, om
man kunde klargora att en sak dr att KUNNA se TV och en annan att FAKTISKT gora det. Att TV-
avgiften var dessutom familjerelaterad och att man kunde se TV pd annat hdll dn i sitt eget apparat,
gor att Radiotjdnsten forscker nu dndra pé lagen s@ att varenda individ som HAR MOJLIGHET att
se pa TV (oavsett om han vill géra det eller ej) ska punga ut drygt 2000 kronor om dret for att
forsorja det gdng som kallas Radiotjdnsten. (De dr snarare en otjdnst dn en tjanst).



Tiderna dndras och teknikens utveckling stéller allt stérre krav pd den enskilde. Sérskilt den dldre
generationen dr utsatt en otrevlig dndrig av sina vanor genom att tekniken inte kan sta stilla. Under
férevindning att "férbattra” vara villkor utsdtts vi for allt svarare tekniska krav och beroende, ndr
det gdller vara mest vardagliga drenden. Den gamla telefonin hdller pd att avskaffas och alla dr
numera beroende av en s k "mobil". Det dr ocksa numera oméjligt att klara av offentliga drenden, fa
fram personliga uppgifter eller géra inbetalningar, utan att (i vdxande grad) tvingas anvdnda
Internet. Man kan inte klara sig idag utan att ha tillgang till en dator. Manga av oss kan anvénda
datorer som tillhér nagon annan (arbetsplatsen, biblioteket eller ndgon ndrmare bekant). Nu har TV-
ingenjérerna (helt oombett och ibland odnskat) sett till att det ska ga att ta del av TVn genom
datorer, plattor och mobiltelefoner. Dd passar Radiondmnden pa att férséka inféra ett krav pd TV-
avgift fran alla som har en apparat som kan fa in TV-program, oavsett om man vill géra det eller ej.
Enkla mobiltelefoner (som den jag har fortfarande) kommer att bli férdldrade och ej kan képas
framdeles. Man blir dd tvungen att bli av med mobilen, om man inte ska betala (utamfér skatten)
drygt 2000 om dret for en tjdnst som manga av oss medvetet avstar ifran.

Radiotjdnstens agerande kan betecknas som “fascistiskt” i ordagrann bemdrkelse. Fascismen ar en
ideologi som struntar i folkets styre i demokratisk ordning och gor individen understdlld statens
behov. Ibland anvédnder man ordet som skéllsord, men det fér inte |&ta oss glémma dess faktiska
betydelse. Man talar ofta om fascismen férknippat med fysiskt vald och militdra dtgérder, men som
ideologi (utan fysiskt vald) kan fascismen genomsyra sedvinjorna och politikernas agerande. Jag dr
expert pa vad fascismen resulterar i, ndr regimen dr fredligt etablerad. Nér inbérdeskriget i
Spanien var over, fick ungdomarna i min generation hdvda sin rdatt och kdmpa i en regim som
behandlade folk som farskock och tvingade oss att félja helt absurda, auktoritdra och inkonsekventa
bestdmmelser. Jag fick personligen agera mot nagra sddana bestdmmelser och lyckades ibland,
genom att tvinga byrdkraterna — som endast var en lydig redskap i systemet — att fora ett resonligt
samtal och avslgja for dem att det var battre att vara konsekvent i sitt handlande, dven nar man
inte godtar en demokratisk ordning. Den typ av bestdmmelser som nu exemplifieras i den rédande
TV-avgiftslagen tillhér den typen av dtgédrder som framjar asociala beteenden som fusk, kryphdl och,
i varsta fall, terrorism.

Sverige saknar dessvirre en férfattningsdomstol. Om det politiska etablissemanget, som pastar
sig representera oss, inte vill ta sitt fornuft till fnga, da mdste vi soka oss till sverordnade
rdttsskydande instanser, dnda upp till Europadomstolen, om s krdvs.
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